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ИДЕЯ ИСТОРИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ В РУССКОЙ КУЛЬТУРЕ 
КОНЦА XVIII-НАЧАЛА XIX СТОЛЕТИЯ 

Интерес к истории не был специфической чертой какого-либо 
одного из направлений в русской культуре XVIII в. Значимым 
было другое — природа этого интереса, специфика самого содер
жания понятия «история». Здесь наблюдалось значительное раз
нообразие, и мы допускаем ошибку, полагая, что всякий раз, 
когда в том или ином тексте нам встречаются слова «история» 
или «исторический», речь идет об одном и том же объекте. Еще 
большую ошибку допускаем мы, когда считаем, что этот объект 
идентичен тому, который мы обозначаем этим же словом. Между 
тем каждый тип культуры не только отбирает те факты и тек
сты, которые он считает «историческими»,1 но и вырабатывает 
свое понятие истории. 

Понятие истории органически связано со всем комплексом 
основных структурных принципов той или иной культуры. Од
ним из наиболее существенных при этом будет концепция вре
мени. 

Историческое время XVIII в. линейно. Идея циклического 
времени Джамбаттиста Вико, хотя и оказала частичное воздей
ствие — через Вольнея — на Карамзина и, видимо, через Гер-
дера — на Радищева, все же заметной роли в историческом со
знании русского XVIII в. не сыграла, и мы ее оставляем в сто
роне. Однако в пределах линейного времени следует различать 
две концепции развития человечества. Первая рассматривает 
идеальное состояние человечества как исходную точку развития, 

Так, например, историческая память неспециалиста связывает с восста
нием 14 декабря 1825 г. пять жертв, казненных на рассвете 13 июля 
1826 г. То, что па площади погибло 1271 человек (в том числе 262 сол
дата мятежных полков, 903 человека «черни» и 19 «малолетних»), как 
это следует из донесения С. Н. Корсакова, обычно не запоминается как 
факт «неисторический». 
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